Stanowisko Kontrahentow Spétki PE PKH w odniesieniu do oswiadczenia rzeczniczki
Ministerstwa Skarbu Paninstwa dotyczacego dziatan Tauron Polska Energia S.A

W dniu 29 listopada serwis internetowy ,Parkiet” w komentarzu dotyczagcym naszego sporu z
Tauron Polska Energia S.A, ktdory usituje zerwaé wigzace nas z Grupg Tauron umowy
diugoterminowe, stawiajac poczatkowo w stan likwidacji, a nastepnie skiadajac wniosek o
upadtos¢ swojej spotki zaleznej — Polska Energia Pierwsza Kompania Handlowa, przytoczyt
oswiadczenie rzeczniczki Ministerstwa Skarbu Panstwa, Pani Agnieszki Jabtoriskiej-Twardg, w
ktorym podkreslono, ze ,,skarb panstwa jako posiadacz nieco ponad 30 proc. akcji Tauron jest jego
mniejszosciowym udzialowcem i nie moze wydawac zarzadowi spotki polecen”.

Jest to komentarz do informacji podanej przez ,Parkiet”, iz jako inwestorzy parkow wiatrowych i
kontrahenci PE PKH pokrzywdzeni przez decyzje kierownictwa Tauron o likwidacji Spétki PE PKH,
zwraciliémy sie do Ministra Skarbu z prosbg o interwencje w trybie nadzoru wtascicielskiego.

Wobec oswiadczenia rzeczniczki resortu pragniemy w zwigzku z tym zwrdéci¢ uwage opinii publicznej,
iz uprawnienia nadzorcze Ministra Skarbu w stosunku do Zarzadu Tauron Polska Energia S.A wynikajg
wprost ze Statutu tej Spotki. Jego zapisy stanowig, ze dopdki Skarb Panstwa bedzie posiadat tacznie
co najmniej 25% akcji, bezposrednio i/lub posrednio, przez spotki zalezne, ma
uprzywilejowanga pozycje, zaréwno jesli chodzi o gtosowanie na walnym zgromadzeniu akcjonariuszy,
jak rowniez w powotywaniu cztonkéw rady nadzorczejzapewniajagce mu sprawowanie petnego
nadzoru nad spotkg Tauron.

Ponadto w innym dokumencie MSP — Priorytety zarzadzania portfelem podmiotéw nadzorowanych
przez Ministra Skarbu Panstwa do roku 2015 —w zatgczniku nr 1 podano wykaz podmiotéow o
strategicznym znaczeniu dla gospodarki, obejmujgcy w szczegdlnosci Spétke Tauron Polska Energia
S.A. Wskazano tez, ze zgodnie z politykg energetyczng do roku 2030 — Skarb Panstwa zachowa
kontrolny pakiet akcji na poziomie pozwalajgcym zachowaé wtadztwo korporacyjne (strona 20), a
oddziatywanie MSP na spétki strategiczne koncentruje sie na dwdch obszarach: oddziatywanie
wtadcze oraz oddziatywanie wtascicielskie (strona nr 9 punkt trzeci).

Oznacza to, ze Minister Skarbu posiada instrumenty pozwalajgce mu oddziatywaé na dziatalnosc¢
kontrolowanej spétki strategicznej, w szczegdlnos$ci w sprawach, w ktdrych zagrozone jest
bezpieczenstwo obrotu gospodarczego. Dziatania kierownictwa Tauron tworzg szkodliwy precedens
podwazajacy zaufanie biznesowe, nie tylko w sektorze energetyki i jako taki nie tylko moze, ale wrecz
powinien on by¢ przedmiotem interwencji organu wtascicielskiego, ktdrego zadaniem jest m.in.
ochrona porzadku prawnego oraz przeciwdziatanie fatszywym i szkodliwym dla catej gospodarki
interpretacjom prawa.

Od poczatku sporu podnosimy, ze préba bezpodstawnego zerwania uméw dtugoterminowych,
stanowigcych zabezpieczenie kredytéw bankowych, czego Zarzagd Tauron ma petng swiadomos¢, jest
wiasnie takim dziataniem. W pogladzie tym utwierdza nas stanowisko Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 20 listopada 2014 roku w sprawie z powddztwa spétki Pekanino Wind Invest
przeciwko PE PKH oraz Tauron Polska Energia S.A. W uzasadnieniu swojego postanowienia Sad
Apelacyjny stwierdzit w szczegdlnosci: , Likwidacja spotki przez jedynego wspdlnika po przeniesieniu
niemal wszystkich sktadnikow majgtku na inne podmioty, bedqca odpowiedzig na brak zgody
kontrahenta na renegocjacje umowy i obnizenie cen, jest zachowaniem nagannym, sprzecznym z
podstawowymi zasadami lojalnosci kontraktowej w obrocie gospodarczym” oraz ,zachowanie



polegajgce na zlikwidowaniu spétki tylko i wylgcznie po to, aby doprowadzi¢ do wygasniecia
dtugoterminowej umowy potencjalnie mogfoby zostac uznac za bezprawne”.

Przeczy to twierdzeniom Zarzadu Tauron, iz podjete przez niego dziatania likwidacyjne nie naruszajg
regut prawnych, ani obyczaju biznesowego. Nalezy tez wskazaé, iz w wysokorozwinietych
gospodarkach wolnorynkowych od dawna wypracowano instrumenty prawne, ktére takie dziatania,
watpliwe etycznie, skutecznie utrudniajg. Nalezy do nich miedzy innymi zasada odpowiedzialnosci
przebijajgcej (ang. piercing the corporate veil), ktéra wierzycielom pokrzywdzonym przez likwidacje
spotki zaleznej daje prawo dochodzenia odszkodowania od podmiotu decydujgcego o takiej
likwidacji. Mozliwos¢ takg otwiera przytoczone wczesniej rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego w
Katowicach.

W interesie Ministra Skarbu powinno by¢ zapewnienie, aby do sytuacji takiej nie doszto, a dobre
obyczaje biznesowe, w tym ochrona trwatosci uméw zostaty zachowane.



